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L' ESERCIZIO E GLI ABUSI DEL DIRITTO DI DIFESA
ALLA LUCE DELLA DIGNITASCONNUBII

Eccellentissimo Moderatore del Tribunale EcclestasRegionale Piceno,
Eccellentissimi Presuli

Monsignor Presidente del Tribunale Piceno,

SpettabiliAutorita Civili e Militari

Chiarissimi Avvocati e Ufficiali di questo Triburesl

Signore e Signori!

Ringrazio anzitutto il Presidente di Codesto Tniéke Ecclesiastico
Regionale per avermi gentiimente invitato a pap@@ attivamente
all'inaugurazione dell'anno giudiziario. Sono omoraer la stima e la fiducia
manifestatami. Non ritengo di poter venire incordoieguatamente alle attese
di tale Alto Consesso: mi professo solo un opeeatt®l foro canonico e un
tecnico del diritto! Nei limiti del possibile, fidioso anche della Vostra
comprensione, mi accingo, tuttavia, con immediatexy espletare quanto mi e
stato richiesto.

Il tema, che dovrei affrontare € il seguente: sdreizio e gli abusi del
diritto di difesa alla luce dell®ignitas connubi'. Quindi l'oggetto della
nostra riflessione vertera sul diritto di difesan@articolare attenzione al suo
esercizio, sia quello corretto sia quello che pHissa i limiti del lecito. Il tutto,
pero, alla luce di quanto emerge dall'lstruzi@ngnitas connubii In questo
modo la problematica, sempre attuale dei confinidiktto di difesa, puo
essere affrontata alla luce del diritto vigente, gqueanto attiene alla procedura
delle cause di nullita matrimoniale nel foro camoni

1. Cenni introdulttivi sull'lstr. Dignitas connubii
La qualifica formale di questo documento che patene data di

pubblicazione quella del 25 gennaio 2005, ma ches&to gia approvato dal
Sommo Pontefice Giovanni Paolo Il I'8 novembre 200n deve trarre in

! Riprendero qui, a tratti, la relazione intitolagdi: giudice e il diritto di difesa», da me tenuit&
settembre 2005 a Pisa durante il XXV{ongresso Nazionale di diritto canonico, organza
dall'Associazione Canonistica ltaliana.

> Non deve meravigliare il lasso di tempo intercofiso I'approvazione da parte del Sommo



inganno. Un'istruzione e di per sé un atto di gatesecutiva, quindi — come
stabilisce il can. 34, 8 1 — € un atto che rendarehe disposizioni della legge,
sviluppa e determina i procedimenti nell'eseguiraguesto caso, invece, Ci
troviamo di fronte ad un atto indubbiameste generig e cid sia per motivo
dell'organo emittente (¢ una Commissione Intertkcede incaricata all'uopo
per mandato del Sommo Pontefice) sia per motivacdetenuto: piu che di
una specificazione della legge si tratta di unginéde proposizione del diritto
applicabile nelle cause di nullita matrimonialepsdtutto per quanto riguarda
il diritto processuale. La Commissione preparatbadatto tesoro non solo del
diritto codiciale in materia, ma anche delle suerpretazioni autentiche, dello
sviluppo dottrinale, nonché «dell'evoluzione dglarisprudenza, soprattutto
guella del Supremo Tribunale della Segnatura Apicate del Tribunale della
Rota Romand In definitiva, questa & — come efficacemente éttodl Papa
Benedetto XVI nel suo primo discorso alla Rota unacsorta dvademecum
che non solo raccoglie le norme vigenti in queséden, ma le arricchisce
con ulteriori disposizioni, necessarie per la dtarapplicazione delle prime»

Ancora in tema di qualifica formale dellRignitas connubii va
sottolineato che dal punto di vista della gerarclale fonti del diritto essa €,
comunque, subordinata al diritto codiciale. Di amgenza, qualora si dovesse
riscontrare un vero e proprio conflitto diretto feadisposizioni dei due testi,
non avendo [lstruzione ['approvazione specifica pmte del Sommo
Pontefice, essa cederebbe in tale punto specifecdiaposizione codiciale.

In questo contesto non va perso di vista il doteottostante alla stesura
dell'lstr. Dignitas connubii La sua chiave ermeneutica sta nel can. 1691,
canone ultimo fra gli appena 21 canoni direttameagolanti la procedura
delle cause per la dichiarazione di nullita del rmainio, ma che ritorna
importantissimo a motivo della norma generale mia ai giudizi in generale

Pontefice e la pubblicazione da parte del Presedéet Pontificio Consiglio per i Testi Legislativi,
Card. Julian Herranz. Cio e giustificato non tardalla ricorrenza dell'anniversario della
promulgazione del vigente Codice di diritto canoniella Chiesa latina, che pure ha avuto un suo
ruolo, quanto soprattutto dal tempo necessaridgppreparazione delle traduzioni in diverse lingue
moderne, pubblicate contestualmente con il tesitwola

® Quest'aspetto & trattato ampiamente nel pregestaltio: G.P. MONTINI, L'IstruzioneDignitas
connubiinella gerarchia delle fontin: Periodica de re canonic@4 (2005), pp. 417-476.

* PONTIFICIO CONSIGLIO PER ITESTILEGISLATIVI, Dignitas connubii Istruzione da osservarsi nei
Tribunali diocesani e interdiocesani nella trattaei delle cause di nullitd del matrimonio. Testo
ufficiale latino con traduzione italiana, Libreialitrice Vaticana, Citta del Vaticano 2005 (ristamp
2005).

Di seguito, gli articoli citati (art., attsi riferiscono, se non specificato diversameat#str.
Dignitas connubiimentre i canoni (can., cann.) rinvian@aldex Iuris Canoniailel 1983.

® BENEDETTOXVI, Allocuzione alla Rota Romana, 28 gennaio 2006 L'Osservatore Romano
del 29 gennaio 2006, p. 5.



e al giudizio contenzioso ordinario, e che e fitrduttavia, da certe restrizioni
indicate nello stesso canone. Da qui l'apprezzanegitPapa Benedetto XVI,
il quale — mi si permetta passare di nuovo a luvdae - nella appena
richiamata Allocuzione ha ribadito che «ll maggioontributo di questa
Istruzione [...] consiste nell'indicare in che nnéste modo devono essere
applicate nelle cause di nullita matrimoniale lem@® contenute nei canoni
relativi al giudizio contenzioso ordinario, in ossmza delle norme special
dettate per le cause sullo stato delle persone guedle di bene pubblic8»

L'individuazione di questa chiave di lettura diglt: Dignitas connubiie
quindi, per cio stesso, del diritto da applicarfeiaimente nello svolgimento
delle cause di nullita matrimoniale, ci introdudeetlamente nel contesto del
nostro tema. In linea generale, dunque vanno edtst estremi. Da un lato
sono pericolosi i riferimenti diretti e indiscrinaith al giudizio contenzioso
ordinario, il quale offrirebbe le piu ampie garanal diritto di difesa delle
parti private, ma non risponderebbe alla spedfiaelle cause di nullita
matrimoniale in cui l'oggetto esula dal dominio dentendenti. Dall'altro lato,
pero, non deve essere neanche accentuata troppedgicita di queste cause,
svincolandole dai principi del giudizio contenziagdinario, passando magari
alla massima liberta e celerita in nome di unaacamiministrativizzazione, nel
gual caso potrebbero essere sacrificati non soldiritti delle parti,
specialmente della parte convenuta opponente, miaeala stessa serieta e
oggettivita di giudizio potrebbe essere espostaaai gischi. In medio stat
ergo virtug Quindi al di la dei venti canoni specifici delt@use di nullita
matrimoniale (cann. 1671-1690), «in tutto il resttinente al modo di
procedere, si devono applicare, salvo la naturka @elsa non si opponga, i
canoni sui giudizi in generale e sul giudizio cozieso ordinario, osservate le
norme speciali per le cause sullo stato delle persoper le cause riguardanti
il bene pubblico» (can. 1691). Il mandato che bauwiito la Commissione — mi
riferisco al mandato originale e poi a quello rimat che diede origine alla
terza Commissione e che ha portato a termine drtawv-, era proprio questo:
compiere quel lavoro di individuazione del dirigpplicabile nella procedura
delle cause di nullitd matrimoniale, completandol@ necessario, in modo
tale da ottenerne una sortavddemecum sopra richiamato — per gli operatori
dei tribunali ecclesiastici.

Fatte queste premesse circa I'lBignitas connubii occorre ora entrare
nel vivo del discorso. A tal fine ritengo opportui@omarsi in primo luogo sui
principi d'individuazione del diritto di difesa, ppassare poi al confine fra
I'esercizio e l'abuso in questo contesto noncle pagévenzione e repressione
degli abusi in materia di diritto alla difesa.

® Ibidem



2. Principi d'individuazione del diritto di difesa

2.1. Parlando del diritto di difesa nell'ordinatmencanonico, e
innanzitutto opportuno stabilire quali siano lengipali accezioni in cui viene
utilizzato questo termine, ovvero quali siano leelsioni fondamentali in cui
il diritto di difesa € operante. In questo mod@sd avere un primo quadro di
riferimento.

Le diverse accezioni o manifestazioni del diritto difesa possono
essere ricondotte, sostanzialmente, a tre dimansiompiano del diritto
fondamentale, il piano dell'attuazione legislatidapiano dell'applicazione
forense.

I primo piano, quello del diritto fondamentale, onsiste
nell'affermazione del diritto di difesa in quantoittb fondamentale ovvero
diritto della persona umana radicato nel dirittourale. Si tratta dell'aspetto
fondazionale del diritto di difesa che trova la gastificazione soprattutto
nella dignita della persona umana. La locuzioneittalifondamentale» vuole
mettere in evidenza che si tratta di un dirittoegistente all'ordinamento
giuridico, riconosciuto e quindi attuato dall'ordmento, ma non
semplicemente originato nell'ordinamento stessdiritto di difesa, in quanto
diritto fondamentale, afferma il potere della p@samana di reagire e agire
lecitamente nei confronti di qualsiasi azione pot@mente lesiva dei suoi
diritti personali. Si tratta, quindi, di una fornth legittima autodifesa, da
esercitare ovviamente nell'ordinamento stesso.a3ca evidentemente altri
aspetti come il postulato della proporzionalitajdesto potere rispetto al bene
tutelato o i limiti dell'esercizio di questo potede difesa, derivanti dalle
legittime istanze di altri soggetti.

La cosa piu importante, ai fini pratici, € quelliariconoscere le radici
profonde del diritto di difesa. Esso serve non saldifendere, di fronte
all'altrui azione, quanto appartiene alla sferalmi giuridicamente rilevanti
della persona, ma esprime anche la capacita didetetaninazione della
persona, un suo uso della liberta di agire o di agine nei confronti della
pretesa altrui, legittimando percio il diritto difeba in quanto facolta che
appartiene al suo titolare.

Affinché questo diritto fondamentale di difesa fsassumere dei
contenuti efficacemente operanti nell'ordinamerdocgorre l'intervento del
Legislatore che stabilisce le modalita attravemsoquali i singoli soggetti
possono conseguire la tutela dei loro diri@id vale sia per lius agendiche

" A livello dottrinale si pud discutere se le scelferate dal Legislatore sono adeguate o meno,
ma questi temi non sono da trattare nell’ambitiatita giudiziaria



per loius defendendli In realta questi due modi, in cui si intendevialere o
difendere i propri diritti, si intrecciano notevadmte fino alla scomparsa della
differenza, almeno per quanto riguarda la partecatt

Il diritto di difesa € sempre unos adiectivumcioe un diritto che ha la
sua ragion d'essere in quanto tutela altri dististantivi, o0 anche diritti
processualmente rilevahti Ritengo che per questo motivo si tende ad
estendere il concetto del diritto di difesa, ricecendolo non solo alla parte
convenuta, ma anche alla parte attrice, in segliitotroduzione della causa,
indipendentemente dall'attivita svolta in giudizia parte delle altre parti
private e pubbliche. In questa accezione ampiairittal di difesa viene
considerato globalmente come il diritto di protegge far valere nel giudizio i
propri diritti, quindi anche come unas adiectivundel proprioius agendiche
si manifesta in primo luogo attraverso la preseatez del libello
introduttorio™®

Non e necessario elencare i contenuti specificdulito di difesa, ben
note a chi ha dimestichezza con il diritto procagsuln questo punto vorrei
solo mettere in evidenza alcune disposizioni @é&ll'IDignitas connubii
maggiormente attinenti al diritto di difesa ed iwatve rispetto aCodex luris
Canonici

a) deve essere garantita la possibilita della difesaica (art. 101, § 1);
Se essa € necessaria e la parte non provvedessm gjiudice pud hominaae
interim un difensore (art. 101, § 2);

b) la nomina del curatore va notificata a tutti, poesa la persona
assistita, se a cio non si oppone un motivo gram, salvo il diritto di difesa
(art. 99, § 2Y"

c) la Dignitas connubiinotevolmente restringe la possibilita del ricorso
al tribunale di appello contro la reiezione detlib (art. 124, 88 1 e 3);

d) la citazione della parte in giudizio ha assurgdi'art. 126, 8§ 1, una
connotazione attiva: il giudice deve richiedere umgposta della parte
convenuta o la sua comparsa;

€) vengono distinti quattro gradi di presenza/assetelle parti. Ai

®Cf. can. 221, § 1.
® Questo giustifica, fra I'altro, la previsione nativa circa le varie impugnazioni.

19 Un'accezione talmente ampia non & owvia dal pditgsta concettuale, ma di solito viene
pacificamente accettata. A titolo di illustraziatiequesto modo di pensare si noti che anche I'eppel
della parte attrice contro una sentenza che dicthignmon constare de matrimonii nullitatddene
facilmente collocato nell'ottica dell'esercizio déitto di difesa e non nel’ambito dellas agendi
Un tale modo di intendere il diritto di difesa semisupporre anche la magisteriale Allocuzione di
Giovanni Paolo Il alla Rota Romana del 26 genn8BOIAAS81 [1989], pp. 922-927; in particolare
cf.ibid., p. 219, n. 7).

1 gj vuole evitare, cioe, che il curatore possaresseminatad extromittendam partem



diversi gradi di attivita processuale corrispondatieersi ambiti di notifica
degli atti (art. 134Y;

f) si tende a limitare le questioni incidentali (218);

g) ci sono diverse disposizioni nuove riguardanpugblicazione degli
atti (artt. 231; 233 § 2; 234);

h) se la sentenza € appellabile, deve essere mataiespressamente la
facolta d'appello alla Rota Romana;

1) sono state ampliate le modalita d'interposizideiéa querela di nullita
(artt. 274, § 3; 275).

A queste due dimensioni del diritto di difesa ggiange ancora una
terza: la concessione, da parte del giudice, dmtlelta processuali attraverso
le quali le parti sono messe in condizione di esee effettivamente il loro
diritto di difesa. In questa dimensione di massimportanza e l'attivita del
giudice attraverso la quale conced®tu proprioo su richiesta delle parti, le
singole facolta processuali. Il giudice deve ndineate far eseguire quanto
previsto dalla legge, ma questo non toglie il fathe@ nelle singole situazioni
giuridiche egli deve assumere un atteggiamenteogbier dare concretezza alla
legge. Si pensi ad es. alla necessita di stahilitermini convenzionali,
svolgere [attivita istruttoria, ecc. Quindi noreo#te la sua radice
fondamentale, il diritto di difesa assume una fisimia specifica attraverso
I'attivita del Legislatore, ma la sua ulterioreatatinazione concreta si ha nel
processo attraverso l'attivita del giudice.

2.2. Oltre alle tre dimensioni del diritto di dsge occorre richiamare
l'esistenza di certi principi che regolano lo swolgnto del giudizio
contenzioso, attinenti al diritto di difesa.

In particolare mi riferisco ad alcueiquilibri tipici*® di cui deve tener
conto il giudice nella conduzione della causa, iqual

a) equilibrio trala giustizia e la caritache si esprime nellaequitas
canonica il che puo incidere talvolta nella concessionesss o, al contrario,
stretta di alcune facolta processuali;

b) equilibrio fral'aspetto tecnico-giuridico e spirituale del diottdi
difesa Qui si innesca, direi, la pastoralita processuatesa come un modo di
procedere del giudice che, senza rinunciare a gquaastanzialmente
appartiene al sumunus lo spinge ad un atteggiamento proprio del pastoee
cerca di evitare le liti, cerca di manifestare bémeragioni delle proprie
decisioni per convincere le persone interessate; om linguaggio

12 5j veda anche l'art. 258, § 3, circa la notifiedladsentenza alla parte che ha dichiarato di
rifiutare di ricevere qualsiasi informazione.

'3 Cf. G.ERLEBACH, La nullita della sentenza giudiziale «ob ius defemis denegatum» nella
giurisprudenza rotaleStudi giuridici — 25, LEV, Citta del Vaticano 1B9p. 77 ss.



possibilmente comprensibile, cerca di hon nascendietro la maesta della
legge e di concedere le informazioni necessariecispa chi non é
accompagnato dalla difesa tecnica;

c) equilibrio frail bene tutelato e la tutela prestatha necessita di
applicare questo equilibrio si pone non solo alitlatpre, ma anche al
giudice. Si pensi ad es. all'incidenza del fondameella posizione sostenuta
nella concessione o negazione del gratuito pataiéin

d) equilibrio frala tutela prevista dall'ordinamento e le attrezzatu
strumenti giuridici giudiziarie Con il termine «attrezzature giudiziarie»
strumenti giuridici intendo le risorse di cui disgoil giudice per affrontare il
proprio munus Si pensi ad es. al tempo che il giudice puo dedic
all'istruttoria delle singole cause a seconda c@osmolte o poche, per non
parlare di altre incombenze che deve affrontarehfaro che nel caso di
limitate possibilita, il giudice tendera ad una donone maggiormente celere
0 persino sbrigativa del singolo processo, quinotepzialmente limitativa
delle garanzie processuali.

2.3. Quanto detto fin qui si addice bene al giadizontenzioso
ordinario, pur con alcune specificazioni proprid/'deinamento canonico.
Altre note caratterizzanti il diritto di difesa pengono dall'oggetto delle cause
di nullita matrimoniale. Nonostante il fatto chee#a struttura ontologica il
consorzio coniugale resta un rapporto esclusivdueapersone, che coinvolge
profondamente ed immediatamente il loro destineter ed escatologicb»

il che costituisce il primo fondamento sia dellss agendisia delloius
resistendi in iudicio—, l'oggetto delle cause di nullita matrimoniale la
connotazione di un bene indisponibile per le pamltre per vari motivi la
sostenuta nullita del matrimonio coinvolge il bgnébblico della Chiesa. Da
qui la necessaria partecipazione della parte peildlifensore del vincolo), o
addirittura delle parti pubbliche qualora la nallitenga impugnata da parte del
promotore di giustizia.

L'aspetto piu rilevante € tuttavia il coinvolginendella legge
dell'indissolubilita, o piu in generale, del dimitdlivino positivo e naturale, oltre
a quello meramente ecclesiastico, che regolatbegia o meno del vincolo
matrimoniale ovvero gli effetti del consenso matimale nell'ordinamento
giuridico della Chiesa. Ne consegue che le causalliia matrimoniale hanno
un carattere rigorosamente dichiarativo, mai aast. Di massima
importanza e quindi la ricerca della verita oggattulla validita o meno del
consenso, che comporta, a livello processualeblign del raggiungimento
della certezza morale ai fini dell'emissione di ww&mtenza dichiarativa di

4 Art. 306, n. 2Normae Romanae Rotae Tribundli seguito: NRRT), art. 116, § 2.

151, Zuanazzl, Le parti e l'intervento del terzan: Il processo matrimoniale canonic&tudi
giuridici — 29, a cura di P. A. Bonnet — C. Gull&V, Citta del Vaticano 19§4p. 324.



nullita del matrimonio. Non € quindi sufficienter@ra «verita processuale» e
non basta neanche la maggiore probabiliRercio al principio dispositivo si
aggiunge in questo tipo di cause il principio irsiario che apre ampi spazi al
potere del giudice, il quale non solo pud, ma andbee «supplire alla
negligenza delle parti nell'addurre prove e ngikope eccezioni, ogni qual
volta lo ritenga necessario per evitare di emetii@ige sentenza ingiusta» (art.
71, 8 2).

Le parti, invece, pur potendo legittimamente sumte e difendere le
proprie posizioni, sono esortate a collaborareesamoente all'accertamento
della verita oggettivd Questo comporta per loro dei doveri concreti,
specialmente nella fase istruttoria, ad es. quildire durante l'interrogatorio
tutta la verita e solo la verita (artt. 167, 8 Z8), o quello di dover esibire
anche un documento comune ad entrambe le pamiorsesta il pericolo di
danno o della violazione di un segreto (artt. 19231

Questi principi, che animano la normativa sulleusea di nullita
matrimoniale, vanno tenuti ben presenti quando mecaeterminare in
concreto le singole facolta inerenti al diritto difesa. Percio anch@n
procedendadiventa rilevante iministerodel giudice, mentre le parti e i loro
patroni possono, si, presentare le loro richiesenon possono pretendere di
sovrapporsi al giudice.

3. Il confine fra I'esercizio e I'abuso del dirittodi difesa

La linea di demarcazione fra I'esercizio legittide diritto di difesa e il
suo uso illegittimo, cioé I'abu¥b non & facilmente individuabile. Dobbiamo
tentare, tuttavia, di esplorare questo confine,oitgmte sia per gli avvocati
che per i giudici. Le singole situazioni possontermre, cioe, non solo
valutazioni contrastanti fra gli avvocati a secodetia posizione processuale
sostenuta, ma possono creare anche dei confliginefra le parti e il giudice.
Cio che una parte considerera un esercizio legittlel diritto di difesa, I'altra
parte o il giudice possono ritenerlo gia un abuso.

Pur trovandoci di fronte all'intreccio di vari asp dobbiamo cercare la
linea di confine. Per poter procedex@ ulteriora indispensabile mi sembra,
tuttavia, smontare quellintreccio ed affrontarepasatamente i singoli

16 Cf. art. 247, § 2. Si veda inoltrecPX|l, Discorso alla Rota Romana, 1 ottobre 1942AAS34
(1942), pp. 338-343; IBVANNI PaoLo Il, Allocuzione alla Rota Romana, 4 febbraio 1980AAS
72 (1980), pp. 174 ss, nn. 4 ss.

17 Cf. art. 65, § 2.

18 Utili spunti, specie nell'ottica dell'eccessivmlpngamento dei processi, offre lo studioMJ.
SERRANORUIZ, Abuso del diritto di difesan: Quaderni Studio Rotalé/1, pp. 46-55.



elementi. Procediamo, quindjyoad singula
3.1. Ricerca della norma

L'esercizio legittimo del diritto di difesa preqagme il possesso delle
facolta che si intendono esercitare. Altrimentifeihtativo di far valere una
qualche facolta che non spetta, sia in senso ass@berché uno non ha
proprio un determinato diritto) sia in senso relatjperché, ad es., uno non ha
quel diritto in un determinato momento processtjgleostituira un evidente
abuso del diritto di difesa, almeno un abuso tentdiccome il giudice deve
concedere o riconoscere le singole facolta proadissubase al diritto, allora
quella terza dimensione del diritto di difesa, di opra, deve far riferimento
alla seconda dimensione, ovvero al piano legiglaticatta, quindi, il primo
criterio di distinzione fra I'esercizio e I'abuacente capo al diritto vigente.

Occorre, pero, evitare un atteggiamento semptioisNon sempre la
norma applicabile nel caso concreto puo esserdaiitente desunta dal testo
della legge. Talvolta la disposizione della leggwed essere armonizzata o
temperata con determinati principi, alcuni accensapra, o interpretata alla
luce di certi equilibri tipici. Percio piu realist € parlare della ricerca della
norma da applicare nel caso concreto, anzmhiecourtdella legge.

In ogni caso, il primo criterio di distinzione ftasercizio e I'abuso del
diritto di difesa, nel caso concreto, dovrebbe ressgiello legale, pur non
necessariamente di origine esclusivamente positiva.

3.2. Attivita propria dei soggetti interessati

La qualifica dell'uso legittimo o dell'abuso deiittb di difesa, e
attribuibile solo all'attivita processuale svolta determinati soggetti. Da
guesto punto di vista si apre un vastissimo campardaspetti particolari che
spaziano fra le attribuzioni giuridiche e quell@ni®logiche. Comunque, un
denominatore comune e, al tempo stesso, di distiezche vorrei mettere in
evidenza e quello del propriaunus in particolare deinunusdell'avvocato e
quello del giudic®. Lo svolgimento del proprio ruolo costituisce un
presupposto di qualsiasi attivita veramente giadiai | primi attributi da
sottolineare sono il patrocinio fedele dell'avvocet!imparzialita del giudice.
Quest'ultima non pud venir meno anche quando idliggue tenuto ad agire
d'ufficio. Percio da questo punto di vista si pagrfulare un principio di fondo
secondo cui un esercizio corretto del diritto ellgueonsono con imunus

19 Sj pensi ad es. alla parte convenuta che in seiggatessus brevigpretendesse I'ammissione
o l'acquisizione di ulteriori prove.

20 Cf. A. STANKIEWICZ, | doveri del giudicein: Il processo matrimoniale canonic8tudi giuridici
—29,acuradiP. A. Bonnet — C. Gullo, LEV, Citel Vaticano 1994, pp. 299-321.



dell'agente. In concreto, per quanto riguardarittdidi difesa si puo dire in
senso positivo che un esercizio legittimo e quebonpiuto dall'avvocato,
gualora consono al suo ufficio, ulteriormente deteato nel caso concreto, a
seconda che difenda la parte attrice o la parteetrarta. |l giudice, invece,
non esercita propriamente il diritto di difésagli deve invece moderare il suo
esercizio da parte di altri soggetti attivi e paisdel processo, concedendo le
singole facolta e procedendo ordinatamente, a natebadiritto, verso la
decisione della cau$a

La posizione delle parti pubbliche € assai pddieo Esse non godono
del diritto di difesa a titolo personale, ma talettd spetta a loro nel senso
funzionale, in quanto hanno simili facolta nelllesgo dell'ufficio pubblico a
loro assegnato.

Nel senso negativo, un abuso del diritto di difesastituito dall'attivita
difensiva non prevista per un determinato ufficler quanto riguarda
I'avvocato, si pensi ad es. al patrocinio infedellea simile qualifica sarebbe
da attribuire al difensore del vincolo qualora imda commissivo o0 solo
omissivo favorisse la dichiarazione di nullita deatrimonio. Non diversa
sarebbe anche la qualifica di qualche comportandgitgiudice se assumesse
di fatto le veci di una delle parti. Tutti questist sono gravemente lesivi del
propriomunuse in quanto tali sono non solo censurabili, mdanmnibili.

Aggiungo ancora: per quanto riguarda gli avvoaaticon dovute
precisazioni, le parti pubbliche, in questa otticdiritto di difesa mette in
evidenza il relativo dovere. | coniugi non hanngdr sé il dovere, in senso
stretto, di difesa. Lo hanno invece i difensorieephrti pubbliche, percio un
agire consono a questo dovere — consono sia d& pluwista qualitativo sia
dal punto di vista dei limiti che per varie ragidl@gali o deontologiche) sono
insuperabili — non puod essere ritenuto, di peus&buso.

Un'altra considerazione, alquanto semplice, ma rabpamente
significativa e quella per cui nel contesto dediteizio del diritto di difesa si
presume che l'istanza dell'avvocato sia legitticoae pure vincolante ne sia il
provvedimento del giudice, che accoglie o respileichiesta. Ulteriori
insistenze del medesimo avvocato o l'impugnazioglepdovvedimento del
giudice da parte dell'avvocato dell'altra parte sono favorite piu dalla stessa
presunzione anche se non costituiscono automatitenu@ abuso del diritto
di difesa.

%1 Le parti possono impugnare, entro certi limitidiecisioni del giudice, ma il giudice non pud
difendere le propria sentenza contro la sua rifasrdachiarazione di nullita fatta da parte del gied
di grado superiore.

22 pertanto la mancanza di attivita delle parti, @@ covuta a cause esterne, viene il piu delle volte
qualificata come rinuncia alle singole facolta ewr al diritto di difesa, il che in linea di massi
non impedisce che il giudice possa proceadetailteriora Una fattispecie piu complessa affronta,
ma sempre in questo senso, l'art. 245.



E evidente che non pud essere legittimo un eserciz
«fondamentalistico» del diritto di difesa, quandoécuna parte o il suo
avvocato cercano di imporre al giudice la propgai per fas et nefaso
almeno tentano di bloccare il processo.

Le altre considerazioni, che ora seguiranno, rigeranno le attivita
difensive.

3.3. La difesa: contro chi?

La difesa puo essere svolta, nei modi stabilitidiféto, anzitutto contro
le richieste o le attivita processuali (probatoddensive) dell'altra parte in
qguanto lesive, o almeno potenzialmente lesiveadsfiera dei propri diritti.
Con le dovute precisazioni questo vale anche peart pubbliche per quanto
concerne il bene da loro tutelato.

Di per sé non si presume che l'attivita del giadi@a lesiva dei diritti
delle parti. Qualora, pero, la parte dovesse rawwisina tale violazione, di
natura commissiva o semplicemente omi€djvallora in tal caso la parte
potrebbe, potenzialmente, esercitare il suo diditdifesa contro I'attivita del
giudice.

La differenza fra le due situazioni consiste nalieordinarieta della
seconda e pertanto di fronte alla presunzione dédigittimita dei
provvedimenti del giudice, occorre un vaglio tapto attento da parte di chi
intende impugnare un tale provvedimento.

In ogni caso, per l'attivita difensiva non € egsda che essa sia diretta
contro qualcuno. Talvolta il soggetto, causa di waia 0 presunta violazione
dei propri diritti, non & facilmente individuatife

3.4. La difesa: quale interesse si cerca di pgatey

L'interesse ad causam linteresse ad agendumguarda, in primo
luogo, l'attore. E un aspetto che oggi viene ppsm in considerazione, ma
nel passato si negava lI'ammissione della caus#ratilazione se I'obiettivo da
raggiungere, nell'intento dell'attore, era tale obe poteva trovare protezione
giuridica, specialmente se per motivi morali, quanad es., I'attore — altro
coniuge vivente — intendeva raggiungere solo asfgiti pecuniaf?.

2% Si pensi ad es. alla situazione in cui alla pestevenuta viene notificato il decretoadinclusum
in causa senza che in precedenza le fosse stata conedssalta di visionare gli atti di causa.

24 Quando, ad esempio, la notifica di un atto giadézinon € andata a buon fine. In tal caso
possono essere coinvolti diversi soggetti o iStituiz

% Cf. X. IV, 18, 5. Si veda anche BARTOCCETTI, De causis matrimonialibysn: M. LEGA—V.
BARTOCCETT|, Commentarius in iudicia ecclesiastjoal. lll, Romae 1950, p. 125



La guestione non €, tuttavia, aliena dalla redéiesercizio concreto
del diritto di difesa. Specialmente nelle situazigmoblematiche occorre
riflettere attentamente sul bene che si intendBnexde tutelare. L'esercizio
del diritto di difesa non sarebbe, infatti, legitti se fosse finalizzato al
raggiungimento degli obiettivi contrastanti con ialoari riconosciuti
dall'ordinamento canonico. Tali casi sono tuttakthe irreali: quante volte
succede, purtroppo, che l'unico motivo delle veasxezioni o ricorsi €
semplicemente dilatorio o, peggio ancora, la v@ahthuocere l'altro?

Piu delicata e la questione dell'interesse naondsciuto direttamente
dall'ordinamento canonico, o almeno non protetteesso, ma moralmente
apprezzabile. Come esempio di una tale situazionsusle portare la
fattispecie della parte convenuta che percepisaeati o altri sussidi da parte
del marito, aggiudicati da parte del giudice deBtato, ma siccome la
situazione giuridica della moglie non é stata am@ansolidata (perché magari
non € emessa ancora la sentenza di divorzio n@ taeno i necessari
provvedimenti successivi), ella fondatamente tenwgnoscendo Ila
giurisprudenza dello Stato, che la trascriziondadséntenza canonica agli
effetti civili, dichiarativa di nullita del matrimoo, la metta nella situazione
sfavorevole per il perseguimento dei suoi legittthnitti di sostentamento nei
confronti del marito. Non entro nel merito dellaegtione dal punto di vista del
diritto dello Stato. Nell'ipotesi, pero, in cui @ichiarazione di nullita del
matrimonio dovesse effettivamente contrastare degittimi diritti della parte
convenuta, la situazione richiederebbe un'attestatazione sia da parte
dell'interessato, sia da parte degli altri partaoip al processo e in modo
particolare da parte del giudice. Non mi azzardofoemulare regole
universalmente valide atte a giudicare tali sitoaziNell'esempio addotto, se
quel esempio é fondato, piu corretto sarebbe skige regolare processo di
nullita matrimoniale, senza ostruzionismo da pdeiéa convenuta, ma qualora
cio si rivelasse necessario per la parte convemsutpptrebbe entro termini
ragionevoli sospendere I'esecuzione della dopmeidee conforme o, meglio
ancora, sospendere l'emissione del decreto di teg&cuda parte della
Segnatura Apostolica. In altre situazioni, chi el diritto di difesa per fini
alieni dall'oggetto della causa di nullita matrined®, ma in realta leciti,
dovrebbe valutare se c'é e fino a che punto dedassaria proporzione fra
I'attivita difensiva nella causa di nullitd matrimale e il bene che si intende
difendere in questo modo, piuttosto improprio.

Il bene effettivamente difeso puo differire, pappo, da quello
dichiarato. Tali problematiche di solito non possogssere affrontate dal
giudice per mancanza di prove. Tuttavia possonavotgere notevolmente gli
avvocati a livello deontologico: in tal caso somoguio loro i protagonisti, ma
in primisnella loro coscienza.



3.5. La difesa: con quali strumenti?

Gli strumenti di una legittima difesa non posseseere altro che quelli
legittimi. Percio neanche la piu forte convinziatedla bonta della propria tesi
puo legittimare l'uso dei mezzi moralmente illectome ad es. menzogna,
inganno, o il ricorso alle prove illecite sia inaguio tali sia in quanto al modo
della loro acquisiziorfé&

Essendo le parti tenute al dovere della positio#alsorazione nella
ricerca della verita, ugualmente non si ritiendtdekutilizzo dei mezzi passivi
di difesa, con effetto ostruzionistico, quali ad ggello di non presentarsi
all'interrogatorio senza grave motivo, il non sptxsi alllesame peritale,
oppure — questo vale soprattutto per gli avvocation attendendo ad atti
previsti, come la deposizione deestrictus sfruttando magari il fatto che il
giudice non ha stabilito dei termini perentori.

Un forte sapore di abuso del diritto di difesallrecorso a mezzi di per
sé leciti, ma del tutto straordinari, quali ad iegerventi presso il Moderatore
del Tribunale, laprovocatio ad Sanctam Sedemvocando direttamente il
ministero del Santo Padre o almeno cercando dnertel'avocazione della
causa da parte della Rota Romana. Una simile cenagiddne pud essere
suscitata da certi ricorsi al S.T. della Segnafpastolica, specie se fatti in
virtu della sua funzione di controllo dell'attivid&i tribunali locali.

La questione piu delicata riguarda tuttavia I'ik® mezzi stabiliti
dall'ordinamento stesso in tutela del diritto deda, quali il ricorso al collegio
giudicante, listituzione delle cause incidentalg l'uso dei mezzi
d'impugnazione, specialmente della querela ditaulBi puo dire che I'utilizzo
di tali mezzi costituisca un legittimo esercizid deitto di difesa? Ritengo che
questo si puo e si deve presumere. Qualora, pek@sde essere riscontrata
una manifesta infondatezza d’invocazione di talzmespecie se fatta piu
volte nel corso della stessa causa, allora il geudi altri organi competenti
potrebbg??ro giustamente ritenere che ci si troWiahte ad un abuso del diritto
di difesa’.

% Art. 157, § 1.

?" Sono percid d'accordo con I'Awv. Carlo Gullo, qmscrive: «Questo per sé non significa che
un'istanza ritenuta dal giudice priva di fondamenbtecessariamente debba essere ritenuta
ostruzionistica; ma quando queste istanze privieriamento si moltiplicano, questa conclusione
puo ritenersi moralmente certa» @&JLLO, Ostruzionismo processuale e diritto di difesa lustus
iudex Festgabe fur Paul Wesemann, a cura di K. Ludickk Mussinghoff — H. Schwendenwein,
Ludgerus Verlag, Essen 1990, p. 497).

L'Avv. Gullo parla in questo contesto anche dalilta del tribunale di appello, cioé
dell'appello alla Rota Romana, visto che per va@ggoni non necessariamente dipendenti dalla Rota
ci vuole di solito notevolmente pii@mpo per arrivare alla decisione della causa pre$sibunali
Apostolici che presso i tribunali locali di appellodubbiamente anche di fronte ad un tale appello
non si puod escludere l'intento ostruzionistideontologicamente rilevante, ma molto difficile da
affrontare in termini oggettivi. Deve essere, pargiuttosto laRota stessa ad agire in modo



Fra diverse ipotesi, non c'e da escludere cheafte gonvenuta, con
finalita ostruzionistiche, possa tentare di intnedwn nuovo capo di nullita
all'istruttoria gia conclusa. L'ammissione del nmogapo quasi sempre
comporta di conseguenza la necessita della riapeditlla fase istruttoria con
owvvio dispendio di tempo e la procrastinazioneaddicisione della causa. Di
fronte a tale richiesta il giudice dovrebbe essprgttosto severo nella
valutazione se il capo proposto gode fdehus boni iurisrespingendo un tale
libello tardivo qualora mancassero i requisiti di@igsibilita. Quando invece |l
nuovo capo di nullita non € privo di fondamentgjiiidice dovrebbe valutare
se ammetterlo nella stessa causa o dar luogo achusa diversa

4. Prevenzione e repressione degli abusi del ditidi difesa

Finora ho cercato di mettere in evidenza vari tisgiee entrano in gioco
nella determinazione del confine fra I'esercizgitteno del diritto di difesa e
il suo abuso. La domanda, cui dover cercare di ddesso una risposta, € la
seguente: come far fronte agli abusi (tentati eteati) del diritto di difesa?
La prospettiva € comunque quella dédta condita

4.1. Prevenzione degli abusi

Nella prevenzione degli abusi del diritto di ddesmportante risulta
essere, in primo luogo, un’adeguata preparaziookegsionale degli operatori
del foro canonico, specialmente degli avvocati € giedici. A questo
proposito I'lstr.Dignitas connubiiribadisce non solo la necessita dei requisiti
previ, fra l'altro dei titoli di studid, ma insiste anche sulla formazione
permanent® e richiede di «applicarsi allo studio della giprisdenza della

possibilmente efficace per scoraggiare una taledati abuso del diritto di difesa.

8 Una tardiva introduzione di un nuovo capo di mallhon fa scattare automaticamente il
meccanismo della connessione delle cause confettigirevisti all'art. 15 dell®ignitas connubii,
perché una volta stabilito I'oggetto del giudizeoformula del dubbio in linea di massima non deve
essere cambiata, a meno che non subentrino lezoamddi cui all'art. 136, fra questi un grave
motivo. Se il giudice, invece, ravvisasse un atgggnto ostruzionistico da parte della parte
convenuta, allora avrebbe proprio un motivo gravem dar luogo all@onexio causaruma meno
che non prevalgano altri motivi, come I'economia gledizi, specie se il capo gia trattato non si
dimostra ben fondato.

29 Art. 105, 8§88 1-2. Nel contesto della Chiesa ifidtdifficilmente pud essere ammesso il solo
«vere peritus».

%0 Sj veda: «Per svolgere con competenza l'incaoiaaffidato, i giudici, i difensori del vincolo e
i promotori di giustizia debbono aver cura di asgei una conoscenza sempre piu approfondita del
diritto matrimoniale gorocessuale» (art. 35, § 2).



Rota Romana» (art. 35, § 3). L'ultimo postulataitéavia molto impegnativo,
perché non e sufficiente individuare, nel caso pEing qualche decisione
rotale pertinente alla questione da trattare, maoroe qualificare le
affermazioni giurisprudenziali. Solo la giurisprada costante e comune della
Rota Romana costituisce una norma indiscutibila pgdsunali locali; a questa
si avvicina, in un certo grado, la giurisprudengzvplente, mentre non gode di
guesto carattere vincolante la giurisprudenza maraa. Per quanto riguarda i
soli precedenti giurisprudenziali, occorre indivader bene il loro apporto
effettivo e l'applicabilita al caso concreto.

Per quanto attiene agli avvocati, gli aspetti nnaggente delicati della
loro preparazione riguardano soprattutto la spmEgEfi dell'ordinamento
canonico, qualora essi operano anche davanti lun@ii dello Stato, e
l'aspetto deontologico. Quest'ultimo é tanto plevente dato che mancano
forme istituzionali di autodisciplinazione di queestategoria professionale
canonica, come manca anche una formulazione omgaghéc principi di
deontologia forense canonica per gli avvocati. €ionntendo solo costatare il
fatto, ma non sostengo che la stesura di un codeentologico sia
indispensabile nell'ordinamento canorifcdla la mancanza di una normativa
deontologica, facilmente individuabile, lascia Ipazgio ad interpretazioni
personali, per non dire arbitrarie.

Un'altra forma, alquanto remota, della prevenzidegli abusi e |l
corretto espletamento del propnwnusda parte dei giudici, che deve essere
attento all'imparzialita e alla prontezza e fernaemell'agire. Questo infonde
fiducia nelle parti ed € un deterrente per gli @atbpoco scrupolosi. Un tale
stylusdel tribunale sostiene inoltre la credibilita detlecisioni emesse con |l
beneficio sia per le parti sia per un ulteriorétérmento delle cause nel grado
di appello.

4.2. Trattazione delle richieste e dei ricorsi

Dalla natura della relazione processuale risulta & parti possono
presentare al giudice legittime richieste ossiana’, alle quali il giudice &
tenuto a rispondere, talvolta dopo aver sentiteigmneente le altre parti. Alla
legittimita di una determinata richiesta concorropero, diversi elementi
oggettivi e soggettivi, da vedere anche nel cootdst momento processuale
in cui si trova attualmente la causa.

Non é sufficiente, percio, vantare un diritto, daeolta o un'aspettativa,
se la richiesta non soddisfa tutti gli elementi assari per poter essere

%' Le norme sparse nella legge vigente circa l'anibili$d al patrocinio e circa l'esercizio del
munusdell'avvocato potrebbero essere sufficienti, visstretto nesso fra I'ordine giuridico-canonico
e quello morale.

2Cf. artt. 59, n. 2; 71, § 1.



legittima. E ovvio che qualora la parte agiscaala s il giudice non ravvisi la
necessita di assegnarle un avvocato d'ufficiojutlige deve procedere con
equita, concedendo in primo luogo le necessararmzioni e delucidazioni.
Quando, pero, la parte non si attiene alle indmazdel giudice e insiste
oppure € l'avvocato a presentare delle istanzgitilee o inammissibili, il
giudice deve agire di conseguenza, respingendodiaieste.

La questione di maggior rilievo e costituita daflgpugnazioni. In questi
casi, anzitutto, occorre qualificare correttamdataatura della questione: cio
deve essere adempiuto dall'autore stesso dell'ingzugne, ma anche il
giudice non puo prescindere da vedere in primodubghe cosa, esattamente,
si tratti. Nel caso di una qualifica impropria #iitita dall'autore alla sua
impugnazione, il giudice deve applicare la denomore appropriata: di
regola, se l'autore dellimpugnazione & la pariteata che agisce in persdna
mentre nel caso dell'istanza dell'avvocato il giadpotrebbe anche richiedere
dall'avvocato una precisazione della suensal riguardo. La trattazione della
guestione puo essere molto diversa a secondatisgtisdi una eccezione, di
una causa incidentale, di un'altra questione la smluzione € regolata
specificatamente dalla legge vigente oppure debévalita che si intenti
un'impugnazione non prevista dal dirifto

Quando si tratta specificatamente delle questimzidentali, in primo
luogo va esaminata la loro ammissibilita 0 mena athttazion®&. L'Istr.
Dignitas connubii ha recepito un'esortazione fatta da Giovanni Pdblo
nell'Allocuzione alla Rota Romana del 22 gennai®6lQer cui all'art. 218
stabilisce che nelle cause di nullita di matrimoemnsiderata la loro natura, le
cause incidentali non siano proposte né ammesséeggarezz&. Dal punto
di vista tecnico, ci sono alcune interessanti irmzooni in questa fase previa
rispetto alla normativa precedente:

a) lart. 221, 8§ 1, sottolinea il requisito del lgigno interesse
dellistanté”;

¥ Questo in virtd dell'adagio «iuris novit Curia»ore esempio concreto, nella Rota molte volte
gli appelli contro la duplice sentenza conformeg dwviamente non spettano a norma di legge,
vengono considerati come richieste di una nuovpgsigione della causa.

% Si pensi ad es. alla querela di nullita contraatfii meramente processuali che non hanno forza
di sentenza definitiva. Al di l1a del discutibilencal460, 8§ 2, ripetuto nell'art. 78, § 2, délignitas
connubij contro tali atti non spetta la querela di nullgaindi essa dovrebbe essere immediatamente
respinta in quanto non proponibile, a meno chevemga qualificata come @xceptio nullitatis

% Cf. S.VILLEGGIANTE, Le guestioni incidentgliin: 1l processo matrimoniale canonic&tudi
giuridici — 29, a cura di P. A. Bonnet — C. Gull&V, Citta del Vaticano 1994, pp. 649 s.

% Continua il medesimo articolo: «se sono ammessebaho essere decise quanto prima con
particolare sollecitudine.

37 Si noti l'espressione «pars cuius interest», dmeaostituisce una novita in senso assoluto, ma
solo un‘applicazione di quanto era gia previstacaal1501.



b) se la richiesta con la quale si chiede di dagdualla causa
incidentale non e correlata alla causa, oppurdtaiston evidenza priva di
qualsiasi fondamento, il presidente o il ponenteua respingera limine (art.
220), senza dover ascoltare previamente gli adiriegipanti alla causa, salvo
il diritto di ricorso entro dieci giorni al collegigiudicante;

c) qualora la causa incidentale venga originataridakso contro un
decreto del presidente, del ponente o dell'uditafimra l'oggetto valido
d'impugnazione e solo un decreto non meramentaaiatio (art. 221, § 1).

In ogni caso, nel ricorso al collegio giudicarge,il giudice, autore del
decreto impugnato, ritiene di non dover revocalloya il collegio giudicante,
dopo aver ascoltato il parere delle altre Partieve decidere se ammettere la
guestione alla trattazione o meno. In quest'ultipatesi, la reiezione non
ammette ulteriore ricorso in quanto viene fattpeditissime

Anche la decisione sul merito della causa inc@ennon ammette
ulteriore ricorso, a meno che non si tratti di weisione che ha forza di
sentenza definitiva (art. 228) spetta invece la rimostranza, per cui non &
preclusa la possibilita della revisione della deds presa sulla questione
incidentale, purché lo si faccia prima che la causzipale abbia termine (art.
226).

La inappellabilita delle decisioni incidentali clmen hanno forza di
sentenza definitiva formalmente era prevista giaddato precedente — per
ultimo si veda il can. 1880, n. 6, CIC 1917 — ntsdrl' Provida Materdefiniva
la decisione che avewam sententiae definitivagn modo sostanzialmente
diverso dall'odierno can. 1618, ripreso all'ar2 2&llaDignitas connubii in
quanto l'art. 214 § 2 dell'IstProvida Materattribuiva la forza di sentenza
definitiva alla sentenza interlocutoria 0 decretjuwn gravamen inferant,
quod non potest per definitivam sententiam repar&ercio spesso venivano
portate alla Rota diverse questioni incidentalit@dtare in grado di appello
con possibilita di ulteriore impugnazione. Standwece alla legge vigente
guesto non ¢ piu possibile.

A maggior ragione non ammettono ricorso al tribend appello le
decisioni che definiscono nel merito le eccezi@enineno che non abbiano
forza di sentenza definitiva a norma del can. 1@L&an. 1629, n. 4).

Nel caso di un ricorso o «appello» al tribunalegdado superiore,
interposto contro una decisione che non ammettstgu@pugnazione, ritengo
che sia ragionevole seguire per analogia quantaligianell'art. 103 delle

¥ Talvolta deve essere ascoltato anche il promatiogiustizia, specialmente se viene impugnata
la nullita degli atti (cf. art. 57, § 2).

% Per esattezza, rimane integro il diritto di appetumulato allappello contro la sentenza
definitiva, se quest'ultimo spetta (art. 228), masjomodus loquend? piuttosto fuorviante. In realta
un tale appello contro la decisione incidentale @am appello vero e proprio, ovvero autonomo, ma
e rilevante solo in quanto considerato come unoniéivi di appello contro la sentenza definitiva.



vigenti Norme Rotali, secondo cui il giudice é tenad accettare l'istanza di
appello e trasmettere gli atti per la trattazioeégrado superiore di giudizio
quando il diritto di appello effettivamente spet#rimenti deve respingere la
richiesta dandone le ragioni, fermo restando penaoksibilita dell'appellante
di istituire la questione sul diritto di appellcerio se la parte insiste, allora in
tal caso gli atti dovono essere inviati al tribwndi appello, il quale dovrebbe
vedere previamente sul diritto di appello (cf. ce681)°.

Il denominatore comune di queste osservazionicdezlalla trattazione
delle richieste e dei ricorsi, € quello che il gaeddeve affrontare le varie
richieste utilizzando bene gli strumenti predispdat diritto, non lasciandosi
trascinare passivamente dalle medesime richiedtigmAnti, anziché coartare
eventuali abusi, il giudice contribuirebbe soloetitirmente ad alimentarli,
rendendoli ancora piu pesanti circa le loro coneege.

4.3. Regime delle sanzioni

Il potere sanzionatorio nei confronti degli avviboa distribuito fra
diversi soggetti nell'ordinamento canonico. In dind massima ci sono tre
soggetti fondamentali: il giudice nella singola s#t il moderatore del
tribunale e il Supremo Tribunale della Segnaturasiplicd?.

Le sanzioni spaziano da un semplice richiamo a&kedn ammendd

“0 Del resto anche l'espressione «si quaestio origuiure appellandi» del can. 1631 sembra
supporre l'origine della questione nel tribunale bla emesso la decisione appellata; una questione
che evidentemente nasce dalla opposizione delogiwdiiammissione dell'appello.

“!In linea di massima questo potere & attribuitprasidente del collegio (cf. art. 46, § 2, n. 6).
Qualora, tuttavia, occorra provvedere durante wetardhinata sessione, allora tale potere, con gli
effetti limitati a quella sessione, spet#a natura reial giudice che conduce la sessione, non
eccettuato all'uditore.

%2 Cf. Cost. apPastor bonusart. 124, n. 1 (al S. T. della Segnatura Apcsaokicompete [...] di
esercitare la vigilanza sulla retta amministrazidelta giustizia e prendere misure, se necesswio,
confronti degli avvocati o dei procuratori»).

Non c'é dubbio che nel caso d'accusa di un awactdle per la violazione della legge in
occasione dell'attivita svolta presso la Rota R@ném stessa Rota sia competente ad infliggere la
punizione a norma dell'art. 49 8 3 NRRT, come pucha differire il caso al S.T. della Segnatura
Apostolica (cf. art. 22 NRRT). Quando si trattaydce, di denunciate violazioni che sarebbero state
perpetrate dagli avvocati rotali presso altri tnlili ecclesiastici, a mio modesto awviso la Rota @0
competente ad occuparsi del caso, neanche qualmedesimo avvocato fosse iscritto nell'attuale
albo degli avvocati della Rota. Ma non si puo edeta che eventuali sanzioni inflitte in altra sede
potrebbero essere ritenute dal Decano della Rotee @ausa che precluda il rinnovo alliscrizione
nell'albo rotale. A riguardo, si noti che, press®bta Romana, l'albo degli avvocati e dei procurat
rotali € annuale.

“3 Nei Tribunali Apostolici non raramente l'atteggimto ostruzionistico viene sanzionato
indirettamente attraverso una piu consistente @issentenza o tassa di decreto.



rimozione d'ufficio nella causa, sospensione nelirico, fino alla proibizione
di esercitare il patrocinio.

L'Istr. Dignitas connubiicontempla diverse infrazioni o violazioni di
legge, ovviamente non tutte riconducibili all'abusgg diritto di difesa. Per
quello che ci interessa in questa sede vorrei metteevidenza le seguenti
fattispecie legali:

a) una grave mancanza al rispetto e all'obbedieaxatd al tribunale: &
previsto un richiamo al dovere, ma il giudice puatee sospendere l'avvocato
dall'incarico nella causa (art. 8%)

b) per grave motivo, non altrimenti specificatoyVacato puo essere
rimoss@° dal presidente del collegio con decreto motivsi® d'ufficio che su
richiesta di una delle parti (art. 109). Tale predwnento spetta comunque al
giudice: egli non pud suggerire alla parte di dérenandato ad un altro
avvocatd®;

c) la punibilita dei vari illeciti commessi contrinkarico loro affidato e
stabilita all'art. 111, § 1, che rinvia a diversgpdsizioni codiciali;

d) il Vescovo Moderatore puo per grave motivo vietad un avvocato
rotale di esercitare il patrocinio nel suo tribwah tal caso spetta il ricorso
alla Segnatura Apostolica (art. 105, §'2)

e) infine, qualora si constati che un avvocato earmpl suo ufficio per
imperizia, perdita della buona fama, negligenza aulsi, il Vescovo
Moderatore o i Vescovi diocesani interessati (¢t. 23, § 1), devono
opportunamente provvedere, non escludendo, seadel, ta proibizione di
esercitare il patrocinio nel loro tribunale (at118§ 2).

Per completezza occorre, tuttavia, tener pressamtbe la possibilita di
eventuali atti illeciti da parte del giudice chespono violare in modo
autonomo i legittimi diritti delle parti oppure aeetale effetto, in modo
secondario, a motivo di mancanza di provvedimeonuti di fronte all'abuso
del diritto di difesa, perpetrato dalla parte o siab avvocato. L'IstiDignitas
connubiicontienead remuna norma di rinvio di ampio respiro all'art. 73,8
mentre nel § 2 del medesimo articolo stabilisceveda retta amministrazione
della giustizia sia impedita da negligenza, imparia abusi, il Vescovo

* L'art. 86 costituisce una ricezione attenuatacdel 1470 § 2, il quale permette di infliggere tale
sospensione «apud tribunalia ecclesiastica», isehabra del tutto eccessivo, a meno che non attuato
dal S. T. della Segnatura Apostolica.

> Ritengo che si tratti della rimozione dall'incaritella singola causa.

“® Eccezionale & la fattispecie dell'art. 245, § 1.

"Il contesto di questa disposizione & quello deliiEssione al patrocinio. Ma siafatura reisia
anche la genericita della formulazione fanno prdpes per la fondatezza di una interpretazione piu

ampia, ovvero del potere del Moderatore di emett@g@ proibizione di un ulteriore patrocinio da
parte di un determinato avvocato rotale pressmiltsbunale.



Moderatore del tribunale o la Conferenza episcopalaono porvi rimedio
con mezzi idonei, non esclusa, quando ne siadl,dasimozione dall'ufficio».

Conclusione

Il confine tra I'esercizio corretto del diritto difesa e il suo abuso non é
facile da delineare. Le norme regolatrici del tbrdi difesa costituiscono una
norma oggettiva di riferimento, ma gia questa nsulta ben determinata, se si
tiene conto di certi principi capaci di attenuanaforzare, entro certi limiti, le
singole disposizioni, rinviando spesso al giudiceampito di stabilire le
facolta in concreto. Piu complessa risulta ancarguestione quando si entra
nel vivo dell'attivita giudiziaria.

Pur essendo fermo il principio del riferimentoealileterminazioni
normative riguardo al contenuto del diritto di die in quanto criterio
oggettivo di primaria importanza per poter distiagu fra I'uso legittimo e
quello illegittimo del diritto in questione, riteagtuttavia che sia molto
rilevante ilmunusdei singoli operatori del foro canonico. Il proses infatti
una realta dinamica e dialettica fra i vari protagh. In particolare é
importante che sia l'avvocato sia il giudice svotga&orrettamente il proprio
ufficio, attenendosi ai loro doveri, ma anche auitii imposti dalla natura dei
singoli uffici.

Da questo punto di vista di massima importanzeegndo me, I'aspetto
deontologico dei principali protagonisti dell'eseie del diritto di difesa,
ovvero degli avvocati. Se questo manca — mi riderall’aspetto dentologico —
o e mal inteso, allora i migliori e piu attenti dici non sono in grado di
impedire gli abusi del diritto di difesa. Possomagari, emarginarli, ma non é
possibile impedirli. L'avvocato e il primo che devalutare quali azioni
concrete intraprendere, specialmente quali istaregentare al giudice e come
consigliare la parte assistita. Eventuali compoetainostruzionistici, specie se
mascherati da una motivazione, apparentementettegritgpiu delle volte non
si evincono con immediatezza come tali. Talvolta tiaspare solo dal
succedersi di certe attivita processuali. Perdaraldice del corretto esercizio
del diritto di difesa rimane la professionalita ldelocato e la sua onesta,
capace di opporsi alle richieste scorrette dellzg® assistitasolum Deum
prae oculis habendo

Grzegorz Erlebach



